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KATI ES A MAGYAR KRIMINOLOGIAI TARSASAG
— UNNEPI KOSZONTO

Kedves Kati!/ Kedves Kollégak! Bardtok!

Heller Agnes tobb, mint fél évszdzaddal ezelStt komplex elemzését adta annak, hogy az em-
ber, mint a tdrsadalom fel nem bonthaté atomja, a legkiilsé héjon 1év8 vegyéreék-elektron-
jainak kélcsdnhatdsa révén hdnyféle szerepben képes feltlinni, és inkognitdban maradni; mi-
kozben a belsé héjakon 1évd torzselektronjai nem valtoznak.

A mai szerény koszontdnkon nem tudjuk szdmba venni Gonezdl Katalin megannyi ér-
tékes, benniinket formélé tdrsadalmi szerepét; életébdl csupdn néhdny kovalens koeés felvil-
lantdsdra szoritkozhatunk.

Ezek koziil az egyik meghatdrozé kémiai kolesdnhatds: Kati és a Magyar Kriminoldgia
Térsasdg kapcsolata.

Jlparszerd” koszont8ben most annak a résznek kellene kovetkeznie, hogy mit is gondolt
a ,kole8” — alias Kati — amikor 1983. mdjus 26-dn kollégdival, egykori tandraival, tuddstdr-
saival és didkjaival a Magyar Kriminoldgiai Térsasigot megalapitotta. Tartok azonban téle,
hogy az ilyen eszmefuttatdst kovetden Kati aligha 4llnd meg, hogy eltekintsen a klasszikus,
Arany Jdnosi megjegyzéstdl: miszerint roppant érdekesek voltak ugyan gondolataira vonat-
kozé fejtegetéseim de amugy:,Gondolta (mindezt) a fene.”

Bevallom: éveken 4t, nagy er8kkel folytattam magdnnyomozdst Katinal annak felderité-
se végett, hogy mik voltak azok a motivumok, inspirdciék, amelyek a tdrsasdg megalapitdsa-
kor vezérelték. Kati azonban rendkiviil zdrkézott mindazon esetekben, ha adott intézményi
korben a sajdt szerepérdl kell szimot adni, s legaldbb egy Spiré Gyorgy szinti forgatékényv-
re lett volna szitkségem ahhoz, hogy ezen véltoztatni tudjak. Sajnos én hijin vagyok Spiré
tehetségének, igy a gondolat-nyomozést fel kellett adnom; minek folytdn Kati és a Tdrsasdg
viszonydban is csak a tények partoldsibdl indulhatok ki.

Pro forma a Magyar Kriminoldgiai Tarsasdg a Magyar Tudomdnyos Akadémia tdmo-
gatdsdval, — a tudomdny és a civil szféra kozotti dtmenetet képviseld elsd fecskék kozoee

— dédtumszertien valéban 1983-ban 6ltdtt tudomdnyos tdrsasdgi formdt. Megalakuldsdban



azonban Katinak — és nem kevésbé elszdnt ,jatsz6tdrsainak” — mér hosszi évek munkdja
fekiidt.

Nem véletleniil emelte ki Kirdly Tibor az elsé beszdmold kdzgyilésen, hogy: a természet-
tuddsok szerint is legaldbb Stven év kell ahhoz, amig egy felfedezéstél elériink az ipari hasz-
nositdsig, mihez képest a Tdrsasdg egy év alatt hatalmas eredményt ért el. A 250 taggal és
négy kollektiv taggal: (Legfébb Ugyészség, Legfelesébb Birésdg, Igazsigiigyi Minisztérium,
Beltigyminisztérium), Szabé Andrés elnokletével és Gonezol Katalin f8titkdrsigédval miiko-
dé Kriminoldgiai Tarsasdg ezalatt meghatdrozta a szervezeti-miikodési formdjdt, innovacids
céljait és hozzdjuk rendelte a miikodSképes eszkozoket.

S bizony ez hatalmas teljesitmény volt!

Alig 25 évvel kordbban, a kriminolégia még tiltott, burzsod dltudomdnynak szdmitott. A
tdrsadalomtudomdnyi szakértelem, a tdrsadalomtudomdnyi kutatds [étjogosulesdgdt is csak
az 1960-as évek kozepén kezdte elismerni a politika, 4m a nem , tradiciondlis” tudomdny-
dgaknak még ezt kovetben is, hossza iddn 4t, minden talpalatnyi helyére meg kellete kiiz-
deniiik.

A szocialista illeberalizmus sajdtos eszmekorének kozepesnél is gyengébb képességii po-
tentdtjai még a hetvenes években is nehezen (vagy sehogy) értették, hogy mi haszna lehet-
ne az olyan szintetizdld, komplex kutatdsra szakosodott tudomdny-teriileteknek, mint a kri-
minoldgia. Az ellenz8ket riasztotta, hogy létezik egy olyan, a biindzés széles 6sszefiggéseit
vizsgdl6 szakteriilet, amely a tételes jog kommentéldsa helyett, a tételes-jogtdl részben ide-
gen ,szétdrral”, oksdgi viszonyrendszerek, jelenségek-kovetkezmények 6sszeftiggéseinek ku-
tatdsdval foglalkozik, méghozz4 szitkségképpen kritikai szemlélettel.

Bér a hetvenes évek fordul6jdra mar némiképpen megingott a hit az dllam és jog elha-
ldsdban, de a biintetbjog és hatdrtcudomdnyai tovdbbra is mostohagyermeknek szdmitottak.
Ekként a hetvenes évek derekdra nagy nehezen polgdrjogot nyert 6ndllé kriminolégia tan-
szék megalakuldsa a megkérddjelezhetetlen elhivatottsdggal és végtelen munkabirdssal ren-
delkezd Gonezdl Katalin szdmdra nem valaminek a beteljesiilését, hanem a ,teremtés” kez-
detét jelentette. Tudomdnyos dolgozataiban vildgosan nyomon kévethetd az a torekvése,
hogy — a kriminolégia eredményeit — miel6bb, minél intenzivebben, mindenki dltal hozzi-
férhetdvé, felhaszndlhat6va tegye, a kutatdsokat pedig bekapesolja a nemzetkézi kapcesola-
tok dramvonaldba.

Kevés szdmu személyes vallomdsdbdl tudhatéan er8s motivaciét jelentett szdmdra az a
felismerés, hogy ha az ellenszélben elismert kriminolégia tudomdnya villimsebesen nem
ereszt erds gydkereket, bdrmikor johet egy fuvallat, ami a gyenge fét ismét tovestd] kicsa-
varja. Innovicidja, tudatossdga és kitartdsa éppen abban nyilvdnult meg, hogy olyan uta-
kat keresett és taldlt, amelyeken haladva mindenki szdmdra sikeriilt vildgoss4 tenni, hogy ez
olyan kézismereti tudomdnyteriilet, amelyen keresztiil a nem jogdsz tomegek szdmdra is Ié-

nyeges biintetdjogi, realizdlhaté tdrsadalomtudomadnyi ismeretek kozvetithetdek; a jogalko-



tés és a jogalkalmazds pedig rédbirhat6, hogy szinvonalas elvirdsokat fogalmazzon meg 6n-
magéval szemben.

Ez az Gtkeresés volt taldn az egyik kézzel foghaté elem, ami elvezetett a Tdrsasdg meg-
alapitdsdhoz, melynek Kati elsé perctdl kezdve motorja, fiatal tagjainak pedig 6rokds men-
tora volt.

A Tiarsasdg a twbb sikon szervezett szakmai formdcidival: tudoményos tilések delikdc
programjaival, kerekasztal beszélgetések unikdlis témdival, aktudlis, a jogi kozvéleményt is
foglalkoztaté tematika kéré szervez8dd konferencidival, vaindorgytiléseivel hamar kozismert
és népszerd lett. Kivalé hazai és kiilfoldi el6addk, lelkes hallgaték és fiatal tudésok olyan
szellemi miihelyévé valt, amire a hivatalos jogi szférdnak is oda kellett figyelnie.

A tudomdny és az igazsigszolgaltatds szerepl6i kezdetben — kétségteleniil csupdn — ran-
gos, hivatalos taldlkozdsi pontként kezelték a Tdrsasdg szakmai programjait, 4m a Katibol
dradd kohéziés er6 mentén ez lassanként észinte egymis felé forduldssd alakult. A miko-
dés els6 10 év alate sikeriilt olyan csapatot dsszekovdcsolnia, amelynek tagjai tobbségiikben
mdig hlek maradtak a kriminol6gidhoz, a Térsasdg fokoz4dé elismertsége pedig mar 1993-
ban lehetdvé tette az els§ magyarorszdgi vildgkongresszus megszervezésée.

Ez valéban kiemelkedden kiilonleges esemény volt! 76 orszdgbdl 1560 szakember vett
részt a tobb napos szemindriumon, ami mdr 6nmagdban is szinte példdtlannak szdmitott
a jogtudomdny berkein beliil. S hogy a nemzetkdzi érdeklddés nem pusztén egy fiatal de-
mokricia lelkes tuddsainak szélt, azt mi sem bizonyitja jobban, minthogy 20 évvel késébb,
az Eurdpai Kriminoldgiai Tarsasdg égisze alatt — ahol a Gonczol név szintdgy mdrkat jelent
— sikeriilt ezt megismételni. Kati 6sztékélése mellett és bétorsdgabél erét meritve 2013-ban
sor keriilt a mdsodik, immdr 5 napos — komoly szakmai visszhangot kivélté — nemzetkdzi
konferencia megszervezésére, ahol a sok-sok magyarorszdgi el6ad6, (mondhatni a blniigyi
tudomdnyok szine-java) mellett 53 orszdg képviseltette magdt, dsszesen 1026 fével.

A 2004-ben a Tirsasdg elnokévé avanzsdlt Gonezol Kati szdmdra azonban minden el-
ismerés, hangos siker ,csupdn” Gjabb és Gjabb dllomdsokat jelentett azon a sztrdddn, amit
a magyarorszdgi kriminolégia szdmdra még didkként kezdett épiteni, s amit professzor
emeritusként is folytat.

A Térsasdg elnkeként soha nem akkor ldttam Katit elégedettnek, amikor egy-egy sikeres
rendezvény véget ért, vagy amikor hetekig beszédtéma volt egy-egy tudomdnyos iilés. Ezek
legfeljebb lelkesedését Gjitottdk meg. Kevés embert ldttam viszont olyan szeretettel kinyitni,
lapozgatni egy konyvet, mint ahogyan Kati évrdl évre — vagy szerencsés id8szakban évente
kétszer — kezébe vette a Tirsasdg tudomdnyos tevékenységét osszegzd kotetet. S még keve-
sebb embert ismerek, aki olyan gyermeki felszabadultsdggal, biiszkén tudote 6riilni kollégs-
ja, didkja sikerének, egy-egy dltaluk elnyert kiilfoldi 6sztondijnak, szdmukra kivivott/meg-

szerzett konferencia helynek, publikiciés lehet8ségnek, mint 8.



Lehet hosszasan sorolni Kati érdemeit, de igazdn ez a szellemi mentalitds az, ami Katit a
Kriminoldgiai Tdrsasdgban is ikonikuss4 avatta. A Tirsasdgot is — az elkotelezett ismeretter-
jesztés mellett — arra szolgalé segitd eszkoznek tekintette, hogy a nyitott elméket, a tanulni,
tudni végyokat ne hagyja belestippedni a koznapi [étbe; a kornyezetében feleling tehetségek
ne kallédjanak el. A lassanként mdr ,,tudomdnyos dsszeszerel tizemmé sildnyitandé” felss-
oktatdsban tdvlatokat, lehetdségeket, igyekezett biztositani a felséfokd tuddsi 1étbe emelke-
désre mindazoknak, akiknek erre igénye volt; akiknek pedig csak a batorsiga hidnyzott ah-
hoz, hogy erre az Gtra lépjenck, olykor tandri szigorral, olykor megértd tdrsként folyamato-
san osztdnozte a helyes valasztdsra.

A tudomdnyos iilésbe dgyazott tinnepi koszontésben taldn megbocsithatd, ha a készon-
t6 egy kicsit személyes véleményt is formdl arrél, hogy mit tart az tinnepelt legfontosabb
erényének.

Kati és a Kriminoldgiai Térsasdg esetében szdmomra a legkiilonlegesebb és példaéreékil
az a megkozelités, ahogyan & a blintigyi tudomdnyok és tdrstudomdnyok feladatdt, kiildeté-
sét életmiivének ebben a szegmensében: a kriminolégia kontosében Gjrafogalmazia.

Mint tudjuk jeleniinket eluralja a kazoisztikus jogalkotds, s a jogalkoté mdr hosszd ideje
kiilonds figyelmet fordit arra, hogy a biintetdjog nddpdlcdjanak bokrdn lehetSleg dranként
Ujabb gocsortds dgak novekedjenek. Nem dnmagdban a tilszabilyozottsdg, a paternalizmus
a legnagyobb probléma, hanem az, hogy az egészséges tdrsadalmat is el6bb utébb kifordit-
ja magdbol, ha a jézan ész, az elemi tisztesség és az erkdlcsi minimum alapjdn kezelhetd kér-
déseket szankcids szabdlyozds ald vonnak. A legveszélyesebb, hamis biztonsdgérzetet generd-
16 tévit, ha a jogalkotéi igyekezetet a biintet8jog nddpalcdjinak minél gyakoribb suhintd-
sa motivalja. Manapsdg rdaddsul akkor szdmit ,trendinek” a jogalkotds, ha az 6nmagukban
is féstiletlen 4ltaldnos szabdlyokat nagyszdmu kivételben oldja fel, s nem mellesleg kinosan
tigyel rd, hogy az eligazoddsban eddig mankéként szolgalé elveket és dogmatikdt minél mé-
lyebbre vermelje. Ezzel hosszti tdvra prolongilja, hogy — igen csekélyke haszonnal — termé-
ketlen konfrontdcidkkal keseritse egymds életét oktaté és hallgatd, a jogi hivatdsrend vala-
mennyi dga, birmiféle jogalany és jogalkalmazd, ember és ember.

Katitél azonban a Térsasdg révén azt tanulhattuk meg, hogy a tételes biintetdjog érté-
két ne becsiiljiik tdl, az nem panacea, és kotelességiink, hogy romlé helyzetben is vonjuk
ki magunkat a bénultsdg alél. Vonjuk ki a valédi jogot a kedvezdtlen koriilmények korldto-
zdsa aldl, ne csak magas szintd jogismerettel, hanem mélységi tdrsadalom-ismerettel pSrol-
juk a szdndékos jogalkotdi hanyagsdgot, és a megfontoltsdga hidnydt. Szolgdljuk, de ne ki-
szolgdljuk a jogot. Nézziink a szabdlyok mogé, nézzitk magir a jelenséget, az oksdgi folya-
matot, tiszta logikdval integrdljuk Gjra magdc a szabdlyrendszert és a hétkdznapokban is of-
fenziv médon kényszeritsiik rd a jogalkotét, a jogalkalmazée, hogy ne taktikai lelemények-
ben utazzon, a jogot és kiilondsen a biintet8jogot helyiértéken kezelje. Ez nehéz feladat, az

tt sordn sebezhet8ek vagyunk, de legyen benniink tartds, ne engedjiink az értékrelativizmus



csdbitdsanak. Municiéért pedig bétran forduljunk az oksdgi kritériumrendszereket derivalé
kriminoldgia szintetizalé értékrendjéhez.

Nem vélem tgy, hogy Kati gondolt volna erre, amikor a Térsasdg els6 kockakoveit lerak-
ta, de akarva-akaratlanul ezzel — a Térsasdg mlikodésében is vezérelviil szolgdlé — szemlélet-
nek a terjesztésével tette a jovoért a legtobbet. Ebbél a szemléletbdl lehet épitkezni, vagy ha
tgy tetszik a biniigyi tudomdnyokart egyszer Gjraépiteni.

Készonjiik Kati és szeretettel koszontiink a Kriminoldgiai Tarsasdg valamennyi tagja ne-

vében!



