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s vallalom a nyilt és szemelyeskedestdl mentes
vitdt a jo kollegdlis viszony fenntartasaval.
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Harmathyné Horvdth Anna /tudomdnyos f6munkatdrs,

MTA Allam- és Jogtudomdnyi Intézet/

Tisztelt vitaulés!

Taldn nem lenne felesleges egyértelmive
tenni, hogy a Szabd Andras kollegam altal most
birdlt un. kezeld biintetdjog nem az az ing, amit
a szoclalista - s koztik a magyar - buntetdjog-
nak magdra kell vennie. A "megtorlds helyett ke-
zelés" igénye olyan fejlett nyugati orszagokban
inditotta dtjdra a bintetdjog humanizdlasanak
ezt a mozgalmét, majd gyakorlatat is, ahol a
tdrsadalmi rendszer hagyomanyosan demokratikus
és a bintetdjogi kultdra mind az elmeletben,mind
a gyakorlatban é16 valésdg. A mozgalom alapjat
valéban a biuntetdjog hatdstalansaga képezte a
bidnelkovetfk bizonyos kategdridi tekintetében,
dm ezzel egyitt is erdsnek taldlom azt az érté-
kelést, hogy a kezelés pétszer lett volna a bun-
tetdjogi eszkdzok helyett. Ez egy humdnus indit-
tatdsd, joszédndékld és materidlisan megalapozott
kisérlet volt a biintet8jog torténetében, amely
éppen végletes célkitlizéseivel, azaz a biuntetd-
jog feladatdanak és a biintetdjogi szankcidk termé-
szetes céljainak szem elfl vesztése miatt val-
lott sziikségszer(l kudarcot. A bintettesek keze-
lése indokolt esetben lehet kiegészitd eszkoz,
de nem vadlthatja fel a bintetdjog hagyomdnyos
eszkoztdrdt a blndzés visszaszoritdsa teriiletén.

Mds megitélés ald esik viszont a szocialis-
ta magyar biintet8jogi elmélet kozelmdltjanak
nagy lelkesedése ez irdnt a kezeld biuntetf0jog
irdnt, amely gyakorlattd ugyan nalunk tavolrodl
sem vdalt, s.igy legldtvényosabban a biintetés

céljdnak dtértékelésében bontakozott ki. A meg-

torlds mint blintetési cél tagadédsa és felvdlta-
sa a megeldzés, megjavitds és adtnevelés célja-
val olyan antihumdnus biintet68jogi gyakorlat ide-
jén keridlt elS6térbe, amikor a tdarsadalmi felada-
tok, gondok és problémédk természetes térsadalmi
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6z0 vald megoldésa helyett maga a binte-
igﬁﬁgz?kﬁ?ﬁt ténylegesen pdtszer -'kerult élta-'
l4nos alkalmazdsra. £z a pétsger, ill. a.bunteto—
jog mindenhatdsdgdba vetett hit mondott 1t@ csO-
dot, hiszen a tdle idegen feladatqg mego%dasa
tekintetében a bintetfjogi szank01ok’vgloban ha-
tdstalanok. Ahogy a tdrsadalmi prqblgmqk’megol—
ddsat nem, Ggy a blnelkdvetdk megjavitdsat sem .
érhette el. Ez egy mdsik fajta v?glet,yolﬁ. ]

A végletek kdzdtt hanyddo bupteto;gg} elmé-
letek minden esetben a bUntetﬁjog} gsg%ozok ha-
tdstalansdgdra hivatkoznak, azt k}vanJak el}en—
silyozni. Ezek tiinetek, amelyek m}nd egy bggrg
vezethettk vissza. Ez a baj - a biintetdjogi Qunu
tetés céljanak vulgdris és onkényes értglmezgse.

A bintetési cél - kulcskérdeés. A’buntetes’
céljadnak a megtorlasban, az elgeftgntqsbeq vald
meghatdrozédsa a biintetdjogil fej¥odesuevszazgd0k-
ra visszavezethetd tapasztalatalpag stgegzege
volt. Ennek a tapasztalatnak az 1d0ta%10 er@ekj
ként vald elismerése sok felesleges faradozastél,
moralis és anyagi dldozattdl kimélhette vcona meg

odokat. .
o Utgdmegtorlés tagaddsa €s felvé{tésa a'megelo—

és. megjavitds, dtnevelés céljaval ugyanugy,
éin% azggllam elhalédsdnak egyik %egaktuallsabb
jogelméleti problémdvd valo glﬁlegese clyan el—'
lentmonddst jelentett az elmélet €s a térsa@alml
gyakorlat kézott, amit csak tudgthasadasos a%la—
potként lehet értékelni. Az elmélet elszakadaga
a tirsadalmi valésdgtdl azzal tetszglgett.maga—
nak, hogy eloreszalad. A program-buntetOJog"el—
mélete azonban a valdsdgban mdsként fest: a ’tu—
domany" zdrtkord és oOncéld jétszadqzasa csupdn,
"wvetélkedés" a talajtalan és dlhumanus elvek
almazasdban. o

megfoglnézést kérve, €s nem béntésé’siagdgkkal

ondom, ho ide kell sorolnom Sza 6 Andras
Tmént aekngélt nézetét is. Egylkuoldalrolnmeg—
tagadja az eddig idvdzitdnek feltugtete?ﬁ pre-
ventiv" biintetdjogot, hirdetve a bupteto;og meg-
torlé jellegét; mdsik oldalrol meghlrdgtl a bUE_
tet6jog olyan humanizélésé@, Wely gzeg1nt annz
meg kell szabadulnia a hala%bgntetes és szabad-
sggveszteés biintetés-kozpontisdgtdl.
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Ami a megtorldst illeti, ez nem szorul meg-
hirdetésre, mondhatnédm, ez mdr régen "ki van ta-
1l41va”. A ma elmélete nem tehet jobbat, mint
hogy ezt felismeri és szerényen beismeri.

Ami pedig a leghagyomdnyosabb és legtipi-
kusabb biintetdjogi szankcidkat illeti, az ezek-
r6l valé lemondds egyet jelentene a biintet6jog
lefegyverzésével, gyakorlatilag - megsziinteté-
sével. Nehezen elképzelhetd, hogy az emberiség
valaha 1is eljut abba a stddiumba, hogy ezt in-
dokoltan megteheti.

Emlékeztetni szeretnék a jogdgak természe-
tes elkiilonilésére, amely éppen a szankcidk kii-
1nbdzd tipusai alapjén ment végbe torténelmileg.
Szabadsdgelvonds nélkiili szankcidkkal mds jog-
dgak is rendelkeznek. A biintet6jog feladata az
ember és az emberi kioziisségek védelme a bilnGs
tdmaddsokkal szemben. Ezek a tamaddsok a legeny-
hébb esetektdl a rendkivil veszélyes esetekig
terjednek, és a biintetdijognak készen kell &llnia
az ilyen tadmadédsok megtorldsdra, kivédésére. Ez
a védelem pedig idedlis helyzetben az elretten-
téssel - azaz a megfeleld sulyd bintetés kildtéds-
ba helyezésével - valdsul meg, s ennyiben lehet
megeldzd hatdsa; az elkdvetett bilncselekmények
esetében pedig a bdn ardnyos megiorldsdval,
vagyis a tdrsadalmi igazsdgszolgdltatdssal vesz
elégtételt és igyekszik tovdbbi megeltzd hatést
kifejteni.

A biintetdjognak ez a nélkiilozhetetlen ké-
szenléte egy jogdllamban nem jelenti a lehet6-
ségeivel vald visszaélést., A haldlbiintetés és a
szabadsdgvesztés bilintetés a maguk helyén ardnyos
és az ember, a tdrsadalom szempontjibél elenged-
hetetlen védelmi eszkdzt jelentenek. A humanizmus
pedig a nagyobb érték és érdek - a térsadalom
biztonsdga és zdkkenfmentes mikodése szolgdlatét
jelenti; az ebben zavarokat keltd, blints magatar-
tdsok megtorlatlanul hagydsa viszont nem a huma-
nizmusnak, hanem a tdrsadalom céltévesztésének,
esetleg életképtelenségének megnyilvdnuldsa. Az
egészséges test képes lekiizdeni a kért, s e te-
vékenységét nem a kdérokvzd, hanem a test érdeké-
ben fejti ki; de mindig tudja, hogy a8 konkrét
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bajt milyen és mekkora erBkifejtéssel kiizdheti
le. Ha esetleg nem tudnd, vagy nem lenne réd elég
ereje, ez a test pusztuldsdt jelentene.

Ttinhet bdr népszerfitlen szerepnek, mégis
hangstlyoznom kell, hogy a biintetdjog specifikus
szankcidit, az élet és a szabadsdg korldtozdsat
jelentd halélbiintetést és szabadsdgvesziés bin-
tetést nem kell szégyellniink, nem szabad megta-
gadnunk, mert azokrdl nem mondhatunk le. Vissza-
szoritdsukra nem adnak alapot jelenlegi té&rsadal-
mi viszonyaink, elsBsorban a bdndzés helyzetle, s
még kevésbé az utdbbinak fenyegetf prognodzisa.

A felelb6ssége tudatdban 1évd bintetd jogel-
mélet tételei megfogalmazdsakor csak és kizdrg-
lag a térsadalmi valdsdg igényeibdl indulhat ki,
s nem engedheti meg magdnak a feleldtlen elméle-
ti jédtszadozdst. Visszatérve a kulcskérdéskeént
jelzett biintetési célokra: a bintetfjog felada-
t4b6l egyenesen kbvetkezik a biintetfjogi szankcid
kézvetlen célja - az elrettentés és a megtorlds.
Csak ezeken keresztul érvényestlhet az a tdvolab-
bi, vagyis kdzvetett cél, hogy sajat eszkidzeivel
esetleg jdruljon hozz4d a binmegeldzés bssztdrsa-
dalmi céljdhoz. Ezt a végsd célt azonban a biinte-
t6jog nem tekintheti sajdt kizdrdlagos, vagy akéar
elsérend( céljdnak. A megelGzés eléréséhez arra
van sziilkség, hogy a tdrsadalom minden szektora
megtegye a maga dolgédt; a rd osztott speciadlis
térsadalmi feladatnak és az ehhez rendelkezéseére
4116 specidlis eszkidziknek megfelelfen ki-ki sa-
jat kbzvetlen céljat kovetve hasson ebbe a kiva-
natos kdzts cél irdnyéba.

A nevelés és megjavitds a pedagdgia sajatos
ktizvetlen célja. Ne legyenek illdzidink, hogy
amit ez a tudomdnydg, ill. ennek gyakorlata nem
tudott elérni, azt majd a bintetdjog a maga esz-
kozeivel elérheti. Ezt elvdrni nem szabad téle,

s még kevésbé szabad ilyen elvérdsok miatt pro-
filjdt deformdlni. Sajdtos kizvetlen céljdt pe-
dig minden helyesen kiszabott biintetés esetében
eléri. A biintet6jog hatékonysdgdt a jogkdvetd al-
lampolgdrok tulsidlya mutatja.

Ahogy a torténelmi példdk timege is mutatja,
a politikai és az "4llami" gyilkossdgok az abo-

-~
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licionista orszdgokban sem tintek el. Viszont:
szilkségtelenil ott sem kell haldlbiintetést ki-
szabni, ahol ezt a bintetési nemet a tdrvény-
kdnyv ismeri. Nagyobb garancidt jelent a tiszta
humanizmusra az olyan tarsadalmi és jogrendszer,

ahol a biintet6jogi szabdlyozds természetes cél-
jat kovetve a torténelmileg kimunkdlt tdrvényes
jogelveknek megfelelden minden eshetfségre nézve
biztositja a jogrend védelmét, amelyben a vad-
lott védelmének is megvan a maga helye.

A blGnozés egyre erdstdd rohamdval pedig csak
a tédrsadalom valamennyi szektordnak tokéletesi-
tése, a tdrsadalmi problémdk kdzvetlen megolddsa
és megelbzése, és nem utolsé sorban a csalddi,
iskolai és kioznevelés kiemelt kérdésként vald ke-
zelése, magas szintre fejlesztése veheti fel
eredményesen a harcot.



