Viski Ldszlé:

INTEGRALT BONOZES-ELMELET ES KOZLEKEDESI
KRIMINOLOGIA

A szocialista kriminoldgia tovédbbi fejldde-
sének elengedhetetlen kovetelménye, hogy dltala-
nos blnmegeldzéselmélete kiterjedjen a blncselek-
mény-fogalom minden vonatkozédsdra, és tehat hogy
az egyedi blncselekmény létrejottének mechaniz-
musdn tdltekintve beépitse tedridjdba a bintetd-
jogszocioldgia megfeleld elemeit is. Ezt az al-
laspontunkat egy kordbbi tanulményunkbanl rész-
letesen indokoltuk és rdmutattunk arra, hogy e
kévetelmény megvaldésitdsa révén a kriminoldgia
tudomdnya lényegében integrédlni képes a bincse-
lekmény és a b{inozd fogalmait. Igy johet létre
az integrdlt kriminoldgiai elmélet, vagy a bino-
zés kérdésének "hidromdimenzids megkozelitése".
Vizsgdljuk most meg kiozelebbrdl egy ilyen elmeé-
let alkotdrészeit, szemléletmddjdnak jellegze-
tességeit.

Az integrdlt blnozés-elmélet metodologiail
alapjai

A kriminoldgia tudomdnydban akkor szdélha-
tunk a blncselekmény-elkdvetés integrdlt tanul-
mdnyozdsdrdl, ha a kriminoldégiai tedria egyfeldl
integrdlja a bGncz6 magatartds szocioldgiai és
pszicholdgiai megkozelitéseét, mdsfeldl pedig in-
tegrdlja a blncselekmény jogi-jogszocioldgiai
megkozelitését a blinoz6 magatartds, tehdat az in-
dividudlis blnelkdivetés elméletével. A blGnidzés
magyardzatdnak ilyen szemszogl megalapozdsa nem
ismeretlen a kriminoldgia irodalmdban. Igy pl.
kordbban Jeffery fejtette ki a blndzés integralt
tedriajdnak egyik elméletét. Ismert munkdjdban
Jeffery a "szocidlis elidegenedés" kozponti fo-
galméra vezette vissza a blndzésnek mind a hdrom
dimenzi6jdt. Megkiilonbdztette az egyéni elidege-
nedést, mint legtdbbszdor szociopdtidban megnyil-

vanuld magatartdst, a csoportos elidegendést és
végil a jogi elidegenedést, amely "lényegében a
Jogi egyenlitlenséget és azt a korilményt jelen-
ti, hogy a jog a tulajdont kézbentartd osztély
etikal és politikai értékeit tijkrozi". Ebben a
kerethen az, hogy "a szocidlis alienicidbdl ere-
d6 magatartds krimindlis-e vagy sem, az figg el6-
5Z0r az individuumnak az aliengcitéra adott reagé4-
14s4t61 és mdsodszor a tdrsadalomnak a reakcid j4-
t61l, amellyel a magatartdsra az ilyen magatartis
jogi kontrolljdnak az eszkdzeivel reagsdl".?2 Saj-
ndlatos, hogy Jeffery a kutatdsait nem folytatta
ebben az irdnyban. Néhdny évvel kés6bb mar tanu-
ldselméleti koncepcidt fejtett ki, a "differen-
cldlis megerdsités" kordbban dltalunk mas helyiitt
midr bemutatott elméletének értelmében. Jeffery
korai elmélete azonban j61 mutatja, hogy az in-
tegrdcio szikségességébsl kiinduld tedria alkal-
mas lehet a blncselekmény fogalmat kialakitd
institucionalizidcid és a magatartast létrehozd
szocializadcio "két, egymdstol elkiiloniilt, ondlld
szocioldgiai folyamatdnak" dialektikus kezzlésé-
re: egyfeldl kiilonbozHségik szem eldtt tartdséval
a ma kozkeletd dllandd konfuziojuknak az elkeri-
lésére,3 masfelsl elvdlaszthatatlansdguk és kil-
csonhatdsuk tényleges kutatdsi bazisul vald elfo-
gaddsdra. Ugyanakkor ez a szemléletmdd emiatt is
eleve feleslegessé és jogosulatlannid tesz barmi-
[éle "kriminoldgiai blncselekményfogalmat", amely-
nek kialakitdsdra nem utolsdsorban éppen az egyé-
ni bGndzdve vadldsnak a szocializacid folyamatdval
tortént azonositdsa folytdn keridlt sor. Jeffery
helyesen irja: az egyéni blnozévé valas azért le-
hetett a kriminoldgiai érdeklodés kozépponti kér-
déséve, mert "a szocioldgia is elsiddleges a szo-
cializalodds, a csoport tagjdvd vdlés kérdéseivel
foglalkozott és kevés figyelmet szentelt annak,
vajon a szoclalizdlodds folyamata soran jelentid-
seéghez jutd normdk jogi jellegliek-e vagy sem".
Lzéri nem lehet csoddlni, hogy a mai "szocicld-
giai" iskoldk ugyanidgy sziikségképpen eljutnak a
"nem jogi blncselekményfogalomhoz", mint a huszas
¢s harmincas évek szocioldgidjara épitd amerikai
tedridk. 4 Ettdl figgetlenil az integréld megkdze-
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resni a megfeleld oktani magyardzatot. Ugyanakkor:
eppen az integralt Jellegébdl folydan a bhndzds- .
elmélet nem felejtkezhetik meg a bincselekmény-
fogalom szocioldgiai relativizalésarol sem, 9 N
Az etioldgiai megktzelitést illetden az in-
tegrélt binszéselmélet megengedhetetlen absztrake-
Cidnak kell, hogy tartsa "a" bidncselekmény és "a"
binozd fogalmat, amelyekben az egyedil 41taldno-
sithatd kozos vondst 3 tanisitott magatartss bin-
tetdjog-ellenessége képezheti. Az eqgyes cselek-
mény-tipusok tekintetghen azonban - ha a tipizé-
13s "szisztematikus és realisztikus" - elképzel-
hetd, hogy ki lehet alakitani "4llandd és egysé-
ges oktani tedridkat, ami a tgl tédg eklekticizmus
abszurdumait is kikiiszébsli".10 A "bngzés okait"
dltaldban kutatni ezért értelmetlenség: "Nincs
tobb oka a bindzésnek, mint amennyi az emberi ma-
gatartasnak van. Vagy talan pontosabban: az em-
beri viselkedés okai a blnizés okai "1l Emellett
a blndzés jelenségének az ok hatds Prokruszteész-~
Agydba valg "teljes kori kényszeritése elvi hiba:
a kauzdlis analizis kizdrdlagos alkalmazisa ugyan-
olyan logikai hibgt foglal magdban, mint az 4lla-
ti viselkedés antropocentrikus magyardzata".12
A maguk szerepé& az individuilis /tipus-/ eset
létrejottének magyarazasaban Jjogosan megtalsld
etiolégiai kutatdsoknak viszont szem elftt kell
tartaniok, hogy a krimindletioldgia "figgd disz-
ciplina”, nem fog "tshhet tudni”, mint a szocio-
légia és a pszicholdgia 4ltaladban, az emheri vi-
selkedés egy aspektusat vizsgélja, amelynek "don-
10 meghatdrozd ismérve a Jogi szankcidk bevitele
az emberi cselekmény szférdjiba", és ezért "nem
valdészini, hogy specifikus kriminoldgiai hdnok-
tani kutatdsok szignifikdns eredményekre vezes-
senek". /Morris-Hawkins./ Ez a hlntzg személyére
vonatkoztatva annyit Jelent, hogy "a banozd a Jo-
voben is emberi lsny marad, akinek magatartdsa a
nemb(nozést6l csak specialis mddon és csak foko-
zathan kilonbbzik", ezért alaposan vérhats, hogy
a szlkebb értelemben vett hanoktani kutatdsok ds
az 4altaldnos magatartias-tan parhuzamosan fognak
fejlédni, 13
Ami mérmosti az eqyedi hiincselekmény vany
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bncselekmény-tipus magatartdselméleti oldalrdl
iorténd megkozelitését illeti, az integrdlt bamd-
zéselmélet - elvi kiinduldsénak megfelelfien - a
legszélesebb értelemben vett egyeni adottsdgok és
a szitudcids faktorok dialektikus kdlcsonhatédséat
ismeri el. Ami az egyéni adottsagokat illeti, a
kialakuldban levd marxista személyiségelmeélet a
személyiség strukturdjdnak vizsgédlata soran az
friklés és tanulds kolcsonhatdsa dltal meghataro-
zptt adottsdgok, diszpoziciok szadmos fajtajat ki-
lonbozteti meg, amelyek mind targyal a személyi-
ségdiagnosztikai analizisnek. Ilyen diszpozicidk
lehetnek: 1. konstituciondlis - szomatikus, 2.
aktivacios /aktivacids energia, temperamentum,
pszichomotilités stb./, 3. intellektudlis /1Q.
emlékezet, tanuldsi képesség stb./, 4. axiologi-
kus /értékbeallitottsag, interesszék, torekvések
stb./, 5. noetikus /vildg- és emberkeép, lelki
tartésok/, 6. pragmatikus /a dontés, a cselekvés-
regquidcid és motivdcid tulajdonsdgai, a magatar-
tiskonzekvenciak feldolgozéasa/ diszpozicidk.l4
Mindezek természetesen szerepet jdtszanak a bin-
cselekménynek minGsiilé magatartas kialakulédsdaban.
Ugyanakkor az aktuidlis kdrnyezet tartos és pilla-
natnyi hatdsai is belejdiszanak a diszpozicidk
grvényesiilésének a mikéntjébe és 1gy az integrélt
biingzéselmélet szamara ebben az dsszefiiggésben
"az ember a kornyezetével egységet alkot". Ez a
felfogas egyébként a legdjabb dltalanos személyl-
ségelméletekben is uUralkoddva vdlik. Mig a korab-
bi elméletek az egyént relativ elszigeteltségben
mutattdk meg, Cattell mar 1969-ben rémutatott ar-
ra: feltétleniil sziikséges, hogy a személyiségel-
méletek kikiiszoboljék ezt a fajta individualiz-
must és olyan modelleket fejlesszenek ki, amelyek
az egyén magatartédsét és tulajdonsdgait eleve a
kdrnyezetéhez fiz6 kapcsolatok osszefiliggéseébe
dnyazzak, az analizis kiinduldpontjéva pedig eze-
ket a relacidkat teszik.l5 Az embert és kirnye-
zetét egységként tekintd felfogés kovetkeztében
az integralt tedria értelmetlennek tartja, ha a
kriminolégia dltaldban bioldgiai, pszicholodgiai,
nazdasagi vagy szocidlis abnormitdsok utdn kutat
csak a magatartdsok magyardzataként, hiszen gppen
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jelenséyére vald alkalmazésa képezi.21,Magat§r—
tdselméletében erre épiilhet fel a szemdlyi vi-
szony, illet6leg az individualis térsa@almilv17
szonyok22 fogalmdra is tamaszkoddé személyiségdi-
namikai meqgkozelités, tovabbd a motivumok, ya%a—
mint az érzelmek korszerd elméletét hgszn051to
pszicholdgial tételek egységbe fogla}asa: ] .
Ami a személyiségdinamikai megkdzelitést il*-
leti, itt kildndsen a specifikusan emberi alapj
sziikséglet hipotézisének krimincldgiail hasgn051-
t4sdra volna lehetGiség, amely "a tevékenység
struktidrdjdnak és a benne betdltott targyi funk- .
cidknak az analizise révén lehetdvé teszi mind
az alacsonyabb filogenetikai szintl sziikségletek
humaniz4dldddsdnak, mind a kiilsd tarsadalmi de-
termindnsok interiorizdldédasanek pszicholdgiai
elméleti értelmezését".23 A motivumokat és ér-
zelmeket tdrgyukul vdlasztd legujabb kutatisok
szerint ugyanakkor a motivalt magatartdasokban mu-
tatkozo egyéni kilonbségek lényegében harom gyo-
kerre vezethetidk vissza: a velesziiletett diszpo-
ziciora, a gyermekkori hatdsokra és a felndttkori
motivdcidkra, "amely kilonosen a szocidlis moti-
védcioban jut kifejezésre".24 Emellett "mindegyik
motivum kapcsolatban van valamilyen sziikséglet-
tel" ugyandgy, mint ahogyan "a sziikségletek
hierarchidjdn nyugszik az 4dltaluk motivdlt érzel-
mek hierarchidja" is.25 A sziikségletek kérdésének
ilyen hangsilyozott elétérbe keriilése felveti a
specifikus emberi sziikségletek meghatdrozé ténye-
zbinek kérdéseit is. Utalunk arra, hogy a marxis-
ta bioldgidban és pszicholdgidban a drive-reduk-
clo kordbban altalaban elismert tényez6jét az
entrépia-redukcid véltja fel.26 Bauer Ervinnek az
egyensllytalansdg elvébdl, mint alapkoncepcidbdl
kiinduld bioldégidja az €16 szervezet energetikai
oldaldrél torténtd megkozelitésével az él6t alta-
lédban is mint entrdpia-csiokkentd rendszert fogta
fel. Igy "...elterjed az a szemlélet, hogy az é16-
ben a termodinamika 2. toérvénye nem, vagy médosult
formdban érvényesil s mint nyitott rendszer neg-
entrépidt hoz létre."27 Ugyanakkor az egyensdly-
elméletnek kidzvetlenil a viselkedés megmagyardzs-
sdra vald alkalmazédsa az ember magasabbrendd vi-
selkedésmédjail esetében csupén a sokkal bonyolul-
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tabb szabdlyoz4dsi mechanizmusok antropomorf le-
képzése.28 Mindezeknek a felismeréseknek az dlta-
lanos magatartdselméleten keresztiil a kriminold-.
glai elméletben is érvényre kell majd Jutniok.
Ugyanakkor a modern kriminolégiai teéridnak mind-
ezt ki kell egészitenie az egyetemes, ossztdrsa-
dalmi viszonyok szerepét megvildgitd, a magatar-
tiselméletben is szerephez juté szocioldgiai fel-
ismeresekkel, a bilncselekmény mindkét oldal&nak

tdrsadalmi meghatdrozottsagara tekintettel. Garai

Laszl6 a kriminoldgidban is hasznosithatdan rému-
tat a kétfajta megkozelités integrédcidjdnak 41ta-
lanos tudomédnyelméleti JelentGségére: a személyi-
segdinamika pszicholégiai vizsgdlata "nem pétolja

magdtdl értetddden a tédrsadalom szocioldgiai szer-
kezetének és a torténelem gazdasdgi determindnsai- .

nak tdrsadalomtudomanyi és torténelemtudomdnyi
vizsgdlatit. De a kétféle tudomanyos vizsgdlddés
nem futhat egymis mellett parhuzamosan, mint a
tiszta individualitédsnak, illetve a tiszta tota-
litdsnak az elméleti kutatdsa: az egyik csak az
individualizécié folyamatédnak a vizsgdlata lehet,
Ha tovébba a két tudomdny azt is felismeri, hogy
egyfeldl az individualizédcié folyamatanak a ter-
méke csak d4gy lehet dinamikus személyiség, ha va-
lamely tdrsadalmi partikularitisban 4j funkcidt
nyer; s hogy mdsfeldl a totalizdcié folyamatdnak
a terméke csak lgy lehet tovabbi torténelmi hala-
ddsra képes térsadalom, ha valamely partikulari-
tdsa 41tal (j struktdrédt kap, - ez kizvetlenul 4t-
vezet ahhoz a tudomdnytorténeti jelentdségl fel-
ismeréshez, mely szerint a két tudomédny egyike
sem tudja a mdsik nélkiil a sajat problémédit meg-
oldani, minthogy mindketten tulajdonképpen ugyan-
azon problematikadt vizsgdljak, csupan kilonbdz8
aspektusbél”.29 A konkrét magatartas szocidlpszic-
holdgiai kutatdsdban pedig leguijabban az inter-
perszondlis viselkedés keriilt az érdekladés ki-
zéppontjadba, amely a "szocidlis technikdk" inter-
akcicds stilust jelentd fogalmdban djra integrélja
a tarsadalmi hatids és a személyiség-adottsidgok
szerepét. 30




A_mezészemlélet kriminoldgiai hasznositasa

Visszatérve mindezek utan kiinduldsunkhoz,
kézenfekvaonek tinik, hogy a bincselekmény, mint
krimindlis normét sérté magatartds leirdsa és ana-
lizise céljdra az integrdlt bGnozéselmélet szamé-
ra metodikai alapként a mondottak folytin a mezés
szemlélet kindlkozik. A "mez6" vagy "dinamikus
mez6", "erdtér" fogalma, mint modell a személyi-
ségelméletben Lewin mikidése nyoman jelent meg és
annak a bemutatdsdra szolg4lt a szocidlpszicholé-
gidban3l, hogy tiébb irdnyd kapcsolat, kolcsdnha-
tds van a magatartsds és a kiilso létfeltételek, a
szitudcid kozott. Lewin mezd-elmélete harom f6 el-
ven alapszik: 1. az egyén viselkedése azon "mezd"
figgvénye, amely a cselekmény iddpontjdban fenn-
all; 2. az elemzést a helyzet egészével kell kez-
deni, amelytdl kilon kell vilasztani annak ossze-
tevfit; 3. az adott egyén adott helyzetben mate-
matikailag kifejezhetd d4n. topoldégiai mddszer se-
gitségével. A mez6 tehat lényegében a kiérnyezet,
illetve "az egyltt 1étezd tények dsszességét" je-
lentené, amelyek azonban kilcsondsen fiiggnek egy-
midstdl. Lewin szerint a magatartdst diontden megha-
térozzdk a helyi és idobeli adottsagok, igy ennek
megértése csak az Gsszhelyzetnek, tehdt a mez6d ré-
szeinek analizise révén térténhetik, amelynek ma-
ga az egyén is egyik része.32 Az ilyen értelemben
felfogott mezd-elmélet mechanikus alkalmazisa
esetén a kriminoldgidt® joggal érheti az a vad,
hogy a régi "adottsdgok - kdrnyezet" formulénak
ad csupén dinamikusabb alakot, amennyiben e for-
mula "egyik alkalmazédsi esetét, a szitudcidt, ne-
vezetesen a szélsbséges és konfliktusszitudcidt a
kozponti fogalmak egyikévé nyilvanitja", holott a
8zituécid minden magatartds alakitdsaban betoltott
kulcsszerepe "az eltérd személyiségalakulss és an-
nek megfeleld reakcidkészség szempontjabdl minden-
esetre kétséges".33 Az ilyen irdnyd kritika egyéb-
ként természetesen a mezé-elmélet szocidlpszicho-
ldgiai alkalmazédsdval, méginkdbb pedig azzal a
Lewintdl szdrmazd 4ltalanositdsdval szemben is
felhozhaté, amely szerint ez az elmélet azonos
volna a tdrsadalomtudoményi megismerés 4ltalinos

modszertansval . Nyilvdnvald ugyanis. ho anm -
elmélet hidnyos és egyoldald sgemléiettg{ kbz:f?t
az embgrl magatartdshoz: "A dinamikus mez6 semmi-
fgle‘tqrvénye Nem magyarazhatja meg az emberi szg-
me%ylseg életének és fejlodésének sajdtossédga-
1t".34 A személyiség bonyolultabb Gsszetevdinek
elhanyagoldsa elsdsorban arra vezethetd vissza
hpgy a mezd "...topoldégiai leirdssnak 14tékorén
kivil @aradnak a megismerési mechanizmusok és
struktirdk /vagyis a tiikrézés mechanizmusai/. 35
Hg viszont a mezg-elméletet eppen ezek miatt g
hibdi miatt nem tekinthetjik "elméletnek" g sz6
e}fogadott ertelmében, hanem médszerként, elemzéd-
Si metddusként fogjuk fel, termékenyen hasznosit-
hatd segédeszkitz é5 mint ilyen, mint "a pszichi-
kgs folyamatok elemzésére, szimuldciéjdra szolg4-
16 médszer, ma is 616 eredménye a lélektannak..."36
éltalqnos €rvényre vald torekvésének igényétol
atfogg‘médszerként valé felfogdssnak téves kon:
cepciojatdl megfosztva igy mint metddus, mint
szemléletmdd a mez6-"elmélet" - amely helyesen
nevezhetd mez6-szemléletnek37 - J61 hasznositha-
;0 az integrdlt blnozési elmélet elemzései koré-
en is.
.. A kifejtett megkidzelitésben a mez6-szemlélet
ervenyesitése "egyszerien egy méasik fajtdja annak
almeggllapitésnak, hogy az emberi viselkedés vizs-
gdlatdnak valamennyi, e viselkedéshen kdzrejdtszo
ismert és szignifikdns faktort - a génektdl a
Szimbdlumokig, az oriklédéstsl a kultirdig - ma-
gabgn kell foglalnia".38 A mez@szemlélet igy 41-
tglanos viselkedéstani mégfelelﬁje a bdncselek-
meny-elkgvetés integr4lt tedridjat alapul vevd
kriminoldégiai vizsgdldd4dsi aspektusnak. Hangsua-
lyozga, hogy "soma és psiche strukturdlis aépek—
tgsalnak" feldlelése mellett "a mezd egészének
fokuszaiként sokszoros rendszerek tranzakcigit
tanulmdnyozza", 39 amely rendszerek mindegyikének
van 8 mezd kialakitdsdban valamilyen jelentGsé-
ge, azonban - és e megdllapitas fontossdgst a
kplmlnoldgiai kutatdsok szempontjabdl kilon is
kllkell emelni - "egyidGben csupdn a mezd egy ré-
Szenek néhany mas résszel tortens tranzakcidj4t
lehet analizglni".40 A mezb-elmélet ebben az itt




elfogadott értelemben - vagyis mint Elepzé51 mGd-
szer, mint szemlélet - ugyanakkor elkeridli a szi-
tudcids faktorok tdlhangsilyozdsdnak a hibajat is
és kifejezetten kiemeli: a magatartias szabdlyoza-
sa szempontjabdl "kiilsd és belsbd eppen olyan el-
vdlaszthatatlanok, mint az ember es kﬁrnyezetg

az interakcid minden szintjén, a génektdl a vi-
selkedésig."41

A containment-tedria

A mezb-elmélet kriminoldgiail hasznositdsdra
midr nem egy esetben tett javaslatot az @yq@alom.
Igy Yinger a fiatalkord biinozeés etiolqglajgnag
vizsgalatan keresztiil jutott el dltalénos erve-
ny(l megadllapitédsokig és hangsulyozta, hogy”a bdn-
elkidvetés létrejottében kozrejédtszad tényezak
gsszhatasanak és sulydnak megragadasa érdek@bgq
a bingz6 magatartds tedridjanak mezﬁ—or%ent301o—
jinak kell lennie.4Z Ebben az orientdcicban a
mezb-elmeélet természetesen mar nem az eredetl
Lewin-i értelemben jelenik meg, hanem a mezﬁ al-
kotdelemei kozott a személyiség egyedisége 1s
szerepel. Yinger helyesen hangsﬂlyozza,’hogy.a
bindz6 magatartads magyardzatdnak formuléja min-
denkor hivatkozast kell, hogy magdban foglaljon
a "belsd tendencia" variacidira.43 Ennek megfe-
leléen a kriminalitds mezdszemlélete szerint bin-
cselekmény elkovetésére akkor kerul’sor, ha erre
hajlamos személyiség olyan szituéc1ob§ keru},
amely me%kdnnyiti_tendenciéinak illegéalis kife-
jezését. s : .

Az emlitett, inkédbb utalésszeri felhaszndla-
son kiviil a mezd-szemlélet a "klasszikus"’krim;—
noldgiai elméletek egynémelyikeben is érvényesil-
ni l14tszik. A mezd-szemlélet(i megkozelites meto-
dikdjanak e kriminoldgial tanitédsok kﬁzul_a‘leg—
inkabb Reckless és kovetdi - elsdsorban Dln%tz
és Kay - containment- /ellendllas, "feltartgs"f/
teériaja latszik megfelelni.45 Az elmelet kifeje-
zett célja kezdetben az volt, hogy megmagyarazza:
a kilonbozd személyek miért mutatnak fel eltérd
mértéka ellendllsst a devijldsra "told és hUzdf
/push and pull/ kils6 tényezOkkel, 1gy a létezd
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devidns magatartédsmintdkkal, a szegénység és dep=
rivacidé, a rossz tarsasdggal, a blndzd szubkul-
tirdkkal, anomidval, a csalddi és mds kiscsoport-
beli konfliktusokkal és presszidkkal, a gyenge
kilsd kontrollal és tarsadalmi dezorganizicidval
szemben.46 A hidnyzd lancszemet Rockless a sze-
meélyiség "ellendlldképességében", a self-contain-
menetben vélte felfedezni, amely "a jellem kifor=
madlédédsdval rokon szervezeti rendszer" és a sze-
meélyiségfejlodésnek a sajadtja. OsszetevBi killon-
btzd En-faktorok, mint amilyen az ember onértéke-
lése, sajét magadrdl alkotott képe, cél-orientéd-
cidja és értékbedllitottsdga, igényszintje és 7
frustrdcidé-tolerancidja, azaz kudarctlrd készsé- -
ge.47 E tényezok stfedik és erésitik-gyengitik
egymast, osszhatdsuk "a személynek azt a képessé- -
gét jelenti, hogy kiovesse az elfogadott normdkat,
irédnyitsa onmagat".48

Reckless természetesen felismerte, hogy a
blincselekmény létrejottében a jogsértésre "told-
hizé" tényez6k hatdsdt nemcsak a személyiség el=-
lenidlldképessége, hanem a kiilsd kontroll, a "kil=
sB containment”™ is befolydsolja. Ilyen kils6 kont-
roll-tényezBk: az ésszer( magatartdsi alapszabdéd-
lyok rendelkezésre bocsédtédsa és ezek interiorizé-
cidjénak eldsegitése, az egyénnek a tdrsadalom és
a csoport d4ltal jelentdségtel jes, értelmes és az
aktivizalddast lehetdvé tevd szerepekkel torténd
felruhdzédsa, tovabbéd az egyén "inkorpordldsénak
vagy integrédcidjdnak nevezett kiegészitdé vélto-
zék", mint a csoport 4ltali megerdsités, megfe-
leld jelentds személyi viszonyok, a valahovéatar-
tozds és azonosulds érzésének kialakitédsa, amit
foként a kiscsoportok kbzvetitenek.49 E tényezbk
gsszessége "a tdrsadalom, csoportok, szervezetek
es kozossegek ama képesseégét jelenti, hogy az
egyének magatartdsdt az elfogadott normdk, sza-
balyok, jogszabdlyok, elvédrésok és értékek kere-
tei kozott tartsdk".50 A kiilsd containment-tel
szemben anndl fontosabba védlik az En, mint ellen~
6rzd tényezd szerepe, minél "személytelenebbek a
tdrsadalmi viszonyok, minél sokrétbbé és elide-
genedettebbé vdlik a tarsadalom".5l

A tedria ebben a felépitésében nyilvanva-
16an egyoldald szemléletet tiukroz. Egyoldald meg-
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kdzelités elfszdr is a bincselekmény létrejattet
kizdrdlag az ellenhatds, az ellendllds oldalan
Jelentkezd tényezfk gyengeségével magyardzni, hi-
szen a bintet6jogellenes cselekmény elmaradéisat
gyenge ellendlldképesség és csokkent kiilsd kont-
roll dacédra is szdmos, pozitiv irdnyd, aktivitast
eredményez6 faktor hatdsa okozhatja. Elegendd itt
Reckless 4ltal is bincselekményre vezethetd push-
nak tekintett konfliktusok vonatkozdsdban a tarsa-
dalmilag-egyénileg pozitiv megoldiasmédokra, a
szublimdlédsra, szubsztituicidra és hasonldékra gon-
dolni.52 Kétséget kizardan a szemléletmdsd ilyen
egyoldalisdga itette szikségszer@ivé, hogy Reckless
tedridjat nem tarthatta alkalmazhatdénak a pszicho-
tikusok, epileptikusok, pszichoneurotikusok és
méds kifejezett karakter-, illet6leg személyiség-
zavarral rendelkezt személyek magatartdsdra,to-
vabbd azokra az esetekre, amikor a kriminglis ma-
gatartds része egy egész csoport trtadiciondlis
életformajédnak, igy az indiai hdndzé-torzsekbe,
ciganybanddkba tartozo, csempészfalvakban lakd
stb. személyek blndzésére. Reckless egyébként
- bar kifejtette: nem hiszi, hogy a biindz6é szub-
kultirdk ilyen er6vel hatninak - nyitva hagyta
még azt a kérdést is, hogy a kifejezett amerikai
varosi blndzd szubkultdrdkban éldkre a contain-
ment-tedria érvényes-e, vagy sem.53 Egyoldald
mindemellett Reckless szemléleimddjaban a maga-
tartdskoncentrikussdg is, amely miatt a vizolt
formdjdban a containment-tedria nem tekinthetd
valodi integrélt bGnozéselméletnek. R4 kell arra
is mutatni, hogy az En-faktorok kividlasztdsa is
meglehetfsen dnkényes, illetfleg hidnyos, hiszen
azok kiozott az ellendlléképesség meghatdrozasa
szempontjabdl legaldbb ilyen jelentés szerepet '
bet6ltd egyéb tényezdk is léteznek.54 Végil az is
nyilvdnvald, hogy a kiilsd és belsd containment
faktorainak sematikus elvdlasztédsa eltereli a fi-
gyelmet e tényezOk kapcsolatédnak legontosabb vo-
ndsairdl, arrdl t.i., hogy nem csupdn az ellendl-
léds alakitdsdnak a szintjén befolydsoljdk kidlcso-
nadsen egymast, hanem miar egyenkénti létezésiikben
is egymds 4ltal meghatdrozottak. Példanak elegen-
dd a Reckless 4ltal a kiilst containment-ek sora-
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g:gatéfm:it Szerep fogalmira hivatkozni. "A ¢4p.
mog A, gfep.:. €gymagdban még nem hatdrozzg
neg. sa"?e y viselkedését, ehhez 3 szerepet el
inter’oJ? %tgq;, benstvé kell tenni. A szere °
Iyes ;Zr;zagloja az a Qelsﬁ determingns ame? -
e Va%xen'a maga tgrsadalmi helyzetét a %el
2ettsé s g v1szon¥at €S az ebbél ereds kétele Y-
foit agkufs~mggha}argzza".55 Nyilvanvalg tehét-
gsy, gkl E— elsé tényezéok a tdrsadaimi faktor k
: aktarok mindegyikéngl kKilon-kiilon isro ’

ot formulajsvel | belsd hatss ¢s ellenha-

e ' +4a] elyettESltjUk anna

nyi tgnyezoget egymdssal kﬁlcsbnés vis§0;§éggeny-
3

Ezt a devidldst
Nyez6k vaonat-

Kifejﬁette, hogy

Operals tényezgk. A "buff
10 tér Ok . €r paradi "
hus korpkkeqt dbrdzolhatg. ApleSSéggg /?gncgntri-
hpr859210kbpl" /a régiséhoz oe
Sg; ;;szgnyltottan’eltérﬁ létfeltételek
langé ység, munkanelkuliség, gazdasigi 5120 t
o en%ztcsopgrtkonfliktusok, kisebbségi st’gy o
beyhuzg"lensegek,’lehetﬁségek hidnya/ @5 8a"g§,
. tényg;}i—okbol /az eredeti €letformstgl :T:
taroas s ko‘,.m%nt: presztizsszemélyek ross
ol tdgégtgéginaili Szubkultira, devians csoéor
tok, 1 O0ztlatdsi eszkozik pro i
: , paganda s
Konoenteon k”sadalml Sztratoszférs, A kﬁvetksgé/
tainment—ekb’lOF eggye; beljetb 12/ a suLss can-
s containmegt 331482§§9 avharmadik /37 kor bel-
s i, a - Végil a legh §
tgﬁy:;ﬁﬁgginlksﬁsﬁsoggg%chflégiai "bgngéigs;f{é
Enye ' 2 - ol 411. A
fokkgpezl a8 "containing buffer"—é&étés sgnye-
e m§ny¢;k9vetés mechanizmusa .
Vvilrél jovo Push-ok &s pull-ok

A blincse-
4z, hogy ha a kj-
dttornek g /2/ k8r




bufferjén, szembekeriilnek a /3/ korrel. Ennek
gyengesege esetén létrejon a devidlas, a jog-
szabdly megszegése. Viszont szervi és pszichold-
giai jellegd push-ok erednek a /4/ kidrbol is.
/Ilyenek: szélstBiséges nyugtalansidg, belsd fe-
sziltség, ellenségesség €s agresszivitds, nagy-
zasi hdbort, szuggesztibilitéds, erés tekintély
elleni lazadds, alacsonyabbrendiségi érzés, bln-
reakcidk, mentdlis konfliktusok, félelmek, kény-
szerképzetek, fdobiak, szervi fogyatékossdgok mint
agyseériilés és epilepszia, végiul a pszichdzisok./
Az e korbdl eredd push-ok kidzil szamos tdl erds
ahhoz, hogy a self vagy a kiscsoportok, mint a
csaldd, megbirkodzhassék veliik. A /2/ és /3/ kor
bufferjei kivédik a normdlis csaloddédsokat, frust-
ruacidkat, nyugtalansidgokai stb., de "nem képesek

megfelelni az igazan nagy hajtderdk dltal tamasz-

tott kdvetelményeknek".56

Az igy kifejtettekre figyelemmel nehezen
erthetd, hogy miért volt sziikség a tedria érvé-
nyessegének fent vdzolt "onkorldtozégsara". Emel-
lett ebben a formédjdban Reckless nézetrendszere
a jogszocioldgiai megkozelités beépitésének a ki-
vételével igen kozel jutott az integrédlt bindzés-

elmélet mezb-szemlélettel megalapozott fogalmahoz.

Az "itkoz6 paradigma", az ellendllisi elmélet
azonban - ha érdemben attdl el is tdvolodott -
elnevezésében és a hatdsmechanizmusok 4dbrdzolési
modjdban tovdbbra is magdn viseli a "hatds-ellen-
4114s" szemlélet egyirdnyldsagat. Emiatt az ellen-
4lldsi képesség és a kilsd-belsd kontiroll fontes-
sdgdnak elismerése mellett e tényezoket az omni-
faktordalis és integrdlt blingzéselmélet "blincse-
lekmény-mez6jének egyik, mds rendszerekkel a me-
z6n belil kolcsonhatdsban 4116 szisztémdjakeént
tartjuk besorolandénak.57 Ily mddon valik lehetd-
vé a "blncselekmény-mezd" teljes koriivé tétele,
amelynek folytédn a kifejtettek a bintetdjogelle-
nesnek mindsitett emberi magatartdsok valamennyi
fajtdza, igy a gondatlan és a kiozlekedési b{incse-
lekmények tekintetében is azok létrejottére és
lefolydsdra dltalanos érvényl és kozos metodikét,
kutatdsi alapként szolgdlo szemléletmddot nyujt-
hatnak. Unként felmeril a gondolat, hogy a kifej-

tetteknek nem kell-e majd tudominye
~rendszerezési kovetkeztetéseit isyléggigfiaégﬂn-
uUgyi tudomdnyok keretén belil. Itt csupédn jelez-
guk? hogy az integr4lt bintzéselméletnek a blin-
ugyi tudoményok rendszerébe 6ndllé 4gként valg
bell}esztege megoldhatja a bUntetﬁjogtudomény és
a kriminoldgia maj sziukségképpeni 4tfedését: :

T.o..a bUntetﬁjugtudumény tudomdnyos fela -
glellla blincselekmény, a bﬂnﬁzés¥ a bUntg:;g 2:1
a;ta%aban a bintzés elleni kiizdelem tdrsadalmi
toryenyszerﬁségeinek a vizsgédlatdt".58 A bintets-
Jogi QOgmat;két tdrgydul elfogads biintetdjogtudo-
many es az integrdlt banozéselmélet egymas melléd
helygzese ezzel szemben az érdemi hatdrvonalak
meghizdsdt is kielégitden biztosithatng. 59

Kézlekedési kriminoldgia

Ezzel végére értiink rgvid kriminoldgiai -
mefuttatdsunknak. Megédllapithat juk, hogyga ;1?23-
tet}ek szerinti integrédlt bGnozéselmélet 5z4améara
a kozlgkedési kriminalitds sem "rendszeridegen"
hangm eppen ellenkezbleg, a maga jellemz@ivel éé
sggqtosgégaival cédfolhatatlan érveket nydjt a bf-
nozest dltaldban megmagyarazni probald "nagy" ted-
ridk, moqokauzélis etioldégiai elméletek ténylege-
SENn csupan relativ érvényére. Eppen a kozlekedési
krlmlnalités vizsgdlata irdnyitja emellett elsd-
so;ban a figyelmet a magatartasok "blncselekmény-
nyé teve§e" tdrsadalmi folyamatdnak dsszetevdire
amelyegrol ebben a megkézelitésben bizonyithatg ,
a legkgzenfekvﬁbb érvekkel, hogy tanulmdnyoz4suk
a krlmlno%égiéban is nélkilozhetetlen. Elméleti
szemponibdl igy a kbzelekedési cselekmények nyo-
matekgsaq péirényitjék a kriminoldgusok figyelmét
hogy tequajuk nem vesz tudomdst az antiszocidlis
magatartdsok leggyakoribb és legkdltségesebb for-

mgirsl..." Gyakorlati szempontbgl ' ¥

3 0 pedig e blncse-
lekmeqyek hgtatasa - szamszer(ségik és kihat4dsaik
folytan - "igen nagy fontossdgu tidrsadalmi és

kriminolégiai feladat". 60

E tétel vitathatatlan igazsdgédn az sem v4l-
toztat, ha a kézlekedési biincselekmények v4ltozé
térsqdalml megitélése, a "dekriminalizaldsi" tg-
rekvések folytan az altalunk helyesnek tartott



o munkdnkban javasolt mddon egységes biinte-
igjgggbkategériaként tdrtéqé felfoggguk pe}ygﬁt”a
mesterséges elvdlasztd hatarok alapjén kulq?loig_
Jogégakba vald széttagoléasuk fennma;ad illetd
leg folytatdédik. Ebben az egetbeq mint a krlmlqa—
litds "elG-mezdje", mint sajét tdrgya jobb megTrE
téséhez szikséges kiegészitﬁ v1;sgalqd381 }eyu_e.
maradnak tovabbra is a kriminoldgia érdeklédési
kDIEbﬁgienfekvé kovetkeztietés ez, ha f%gyelgmbe
vesszik a kriminoldgidnak az alaptgdomanygkgt meg-
elb6zd illetékességét éltalépan a koglekedes; sza-
balyszegések és balesetek v1zsga}ataban: Kalsei .
helyesen mutat r4 arra, hogy a Kogleked351 csele
mények vizsgdlatiban a krim1n01091§ kpmge@enqlija
mellett szd1 elsdsorban interdlszplpllnarlg Jel-
lege. A kriminoldgia a "térsadalqllag feltugo Tg—
gatartdsok" széles kirében dtfogdbb qsszehadog i-
td4s1 anyaggal és nagyobb tapasztalati tuQassE Dare
rendelkezik, mint az empirikus algpﬁudomanyo ar
melyike. Emellett csak a krimlgologlg tgrﬁjaksieT
elétt a tettesként szémbajbheto’szgmelylsgggk “e -
jes korét, a jogsértd étlagpplgartol a kronikus i
blinoz6ig. Végil a kriminoldgia az, amelynek egyez
tetnie kell az alaptudomédnyok ngzgtE}t”eg gon ogi
kodnia kell az ellentmondisok klkuszobolesero}k
Kovetkeztetésink helyessegét emellett az a siudj_
ségszer(i felismerés bizonyi@Ja, hogy a gozle’e 9_
si bdncselekmények egy részengk_vagy_akar egBSﬁB
nek dgynevezett "dekriminalizalasg is csupan "a
probléma bizonyos eltolasiat eredmeqygzne a'nPrma—
ellenesség skdlajan” és a kﬁzlekg@e51 szabalészg—
gések tovédbbra is "jogi relevanc%aval6gendgl egp
normaellenes magatartast" képezngnek. Ami Eek%g_
8 legdontdbb: a kdzlekedésiAszabalyszegegekd_?fo
dése mindenképpen megkioveteli megfglelo és dif ?t
rencidlt szocidlis szankcidk kilatdsba helygzege’:
e /bintetd/ jogpolitikai feladat helygs’e%vegzesgd_
hez pedig éppen a kriminoldgiai v%;ggaIOQa5063er
ményeinek kell szUkségképpen hqzzajqruln;ok. ’

A kozlekedési szabélyszegesekkgrdepl’egyuye't
tartozdsdt és a kidzlekedési bUntetogog gnallosa?a
vallé, mdr tobb helyiitt kifejtett nezetunk'SEBmel
pontjdbdl ugyanakkor bfvebb indokldst nem igényel,

hogy a kiozlekedési bdncselekmények a kriminold-
glai kutatdsok targydba tartoznak, Vizsgdlatuk
€s elemzésik - sajédtossdgaik folytén a kriming-
logia targykiorén belil viszonylagos dnédllésédgot
lgényel és ezért indokolt a kriminoldgia belss
rendszerében az $nalls kdzlekedési kriminoldgia
elismerése.

A kozlekedési kriminoldégia a mezb-szemlélet(
integrdlt omnifaktor4lis bdndzési tedria kiinduld-

51 szabdlyszegések és balesetek megjelenési for-
mait, elvégzi a szikséges "szekunder analizist"

4 balesetek statisztikai és etioldgiai vizsg4la-
tédnak adatai kapcsdn, masfelsl tanulmdnyozza a
Szabdlyszegs magatartss létrejottének tényezdit.
Ebb8l a szempontbsl a Szoros Gsszefiiggés folytén
dltalaban a balesetekre vezetd magatartés vizs-
gdlata is feladata, ami az egyeb krimindlis maga=-
tartdsokhoz viszonyitva mar Gnmagédban tdbb sikd,
integrdlsst igényld cselekménykategdria alapulvé-
telét jelenti. Nyilvénvalo ugyanis, hogy a kdzle-
kedési Szabélyszegd magatartds faktorai kdzgtt a
krimindlis Cselekményekre 4l1talsban Jellemzf és a

egyarant megtaldlhatsk. "A Kozlekedési blncselek-
menyek egy részét az Jellemzi, hogy tobb rokon-
vondst mutatnak fel az dltalénos, nem-kriminglis
baleseti torténéssel, mig a masik csoport tobb
rokonsdgot mutat az dltaldnos kriminalitéssal; ez
a kettfsség a konkret esetleket is jellemzi" - mu-
tat rd helyesen Felfe. 64 Kiemelkedg jelentéséghez
Jut ehhez képest a kozlekedési bﬂncselekmény,mint
komplex magatartss etioldgiai vizsgdlata, amely
nem csupan a Szabdlyszegések, hanem egyudttal a
kozlekedési balesetek megelézéséhez is felbecsijl-
hetetlen értéka ismereteket Szolgdltathat. Ebbsl
a8 szemponthdl a bincselekményi mezs k6zépsh ré-
$Zelre, a baleseti S§zitudcig és Személyiségi teé-
nyezok szélsdségeit fel nem mutatsé stlagesetekre
kell koncentralni, mert itt rendelkeziink egyelére
4 legkevesebb ismerettel.65 Sziikségképpen elftér-
be keril ebben a korben a problémiknak a filozég-
fiai antropolégiéra tdmaszkodd felvdzolédsa is:

"A kidzlekedési bUntetéjogban...\szembedtléen add-

il



dik az antropoldgiai aspektus, az ember, mint
olyan lényegére iranyulds, kildnosen pedig az em-
ber lényében levl veszélyezietések irinti kérdés-
feltevés."66

A kozlekedési kriminolégia természetesen nem
dltaldban keresi "a szabdlyszegések", "a baleset"
okalt, hanem az omnifaktordlis megkidzelités alap-
elvébdl indul ki és egydltaldn nem tartja kudarc-
nak, ha még egyes cselekmény-tipusok vonatkozé&s§-
ban sem lesz képes primér okot kimunkalni. Ann4l
is kevésbé jelentene ez eredménytelenséget, hi-
szen "a jelenség feletti ellen6rzés, kontroll nem
mindig teszi sziikségessé az okok eldzetes megisme-
reset: a kezelés - mint az orvostudomanyban - itt
sem vérhat az okok felismeréséig."67 A kozlekedé-
si kriminoldgia pedig nem tévesztheti szem eldl,
hogy ha kutatja is a tudaomanyos modszerekkel, koz-
tik természettudoményos médszerek kiozvetlen alkal-
mazdsdval vagy masodlagos analizisével a balese-
tekre és szabdlyszegésekre vezetd magatartdsokat,
a magatartdsok tandisitdinak személyiségét és a
cselekvés feltételeitéR, ezek a mdédszerek nem se-
gitenek kozvetlenil a kriminoldgia elstt 4116
legfontosabb kérdés megvdlaszoldsaban, ti. a sza-
balyszegések lekiizdését eredményezd krimindlpoli-
tika mikénti kialakuldsédban: "... A természettu-
domdnyos mdédszerek nem hatdrozhatjék meg azt,
milyen politikdt kell kovetni a bdndzék kezelésé-
ben... A blnoztk és bortonok tanulmanyozisa soha-

sem fogja eldrulni, hogyan kell kezelniink a b(ind- .

z6ket, mint ahogyan az atom tanulményozds&bsl sem
deril ki, hogyan kell felhasznilnunk az atombom-
bdt".6% Ezért a kozlekedési kriminoldgia a baniozd
magatartds analizisét szilkségképpen kiegésziti és
integrélja a tirgyba viégé szocioldgiai-szocidl-
pszicholdgiai felismerésekkel, nem utolsdsorban
pedig a szabdlyok és a szabdlyszegdvé mindsitd
Jogalkotdi-térsadalmi ertékitélet, valamint a
Jogalkalmazdi szelekcid biintetéjogszociologiai
szemszogld vizsgdlatival.

Mindezeket dsszegezve ugy tinik, hogy a koz-
lekedési binozés elméletének valdban "nem elsdsor-
ban a blncselekménynek tekintett magatartdsra,
mint olyanra kell magyarizatot adnia, hanem arra,

hogy miért sziikséges e magatartdssal szemben a
bintetfjog eszkiézeivel fellépni".70 Egy ilyen
tartalmi magyardzatadds megkisérelésének?l indok-
lésaképpen véltik szikségesnek az eddig mondottak
kifejtéseét.

Megjelent: a Jogtudomdnyi Kiozlidny 1973. szeptem-
beri szaméaban.
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rek, valamint a veszélyes 4llapotok /alkohol,
fdaradtsdg stb./ vizsgdlatat". Vs. Paul Cornil:
A kbziti kdzlekedéssel kapcsolatos torvénysér-
tések kriminoldgiai vonatkozasai. Referstum

a kriminoldégial kutatdintézetek igazgatdinak
IV. konferencidjan. Strasbourg. 1986. nov.
22-25. Conseil de 1'Euraope kiadvdnya, No.338.
/0rszéagos Kriminoldégiai és Krimindlisztikai
Intézet nyersforditéasa./

Jeffery: Pioneers..., 9.o0ld.
Vold: i.m. 149.0ld.

V6. a szerzd "Kozlekedési biintetdjog" cimd,
sajtd alatt levd monogréfidjat.
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